Warszawa, dnia 31 marca 2025 r.

#

PRZEWODNICZACY

Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji
Maciej Swirski
DR.40.49.3.2025
Pan Marcin Okroj
Kwiatkow 56

63-410 Ostrow Wielkopolski

DECYZJA Nr DR-42/2025-1/792/2020-TK

Na podstawie art. 33 ust. 2 i 3 oraz art. 37 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 grudnia
1992 r. o radiofonii i telewizji (Dz. U. z 2022 r. poz. 1722 z p6zn. zm.), w zwigzku
z art. 104, art. 107 i art. 155 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572), po rozpatrzeniu
whniosku o sygnaturze Nr DR.40.49.2025 z dnia 12 lutego 2025 r. Marcina Okroja
zamieszkatego w Kwiatkowie oraz w wykonaniu uchwaly Krajowej Rady
Radiofonii i Telewizji Nr 88/2025 z dnia 12 marca 2025 r.

postanawia si¢

zmieni¢ zdanie pierwsze w pkt. 1 koncesji Nr 792/2020-TK z dnia 18 sierpnia
2020 r., udzielonej Marcinowi Okrojowi zamieszkalemu w Czerwonaku,
prowadzacemu dziatalno§¢ gospodarcza pod firma MARCIN OKROJ
,TELEWIZJA KABLOWA PRO-ART”, ,PRODIG”, poprzez nadanie mu
nastepujacego brzmienia:

1. Udzieli¢  Marcinowi  Okrojowi  zamieszkalemu w  Kwiatkowie,
prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza pod firma MARCIN OKROJ
.,TELEWIZJA KABLOWA PRO-ART”, ,PRODIG” - zwanemu dalej
Koncesjonariuszem, koncesji na rozpowszechnianie w sieciach
telekomunikacyjnych programu telewizyjnego pod nazwa ,,PROART” — zwanego
dalej ,,programem”.

UZASADNIENIE

Marcin Okr6j zamieszkaty w Czerwonaku, prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza
pod firma MARCIN OKROJ ,TELEWIZJA KABLOWA PRO-ART”,
,PRODIG”, uzyskal w dniu 18 sierpnia 2020 r. koncesje Nr 792/2020-TK
na rozpowszechnianie programu telewizyjnego pod nazwa ,,PROART” w sieciach
telekomunikacyjnych innych niz wykorzystywane do rozpowszechniania
rozsiewczego naziemnego lub rozsiewczego satelitarnego.
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W dniu 12 lutego 2025 r. Marcin Okroj nadestat pismo, w ktorym wnidst 0 zmiane
koncesji Nr 792/2020-TK poprzez wpisanie aktualnego adresu zamieszkania
Koncesjonariusza — Kwiatkowa.

Whiosek zostat prawidtowo podpisany.

Zgodnie z art. 155 k.p.a. organ administracji publicznej moze uchyli¢ lub zmieni¢
wydang przez siebie decyzje¢ ostateczng, na mocy ktorej strona nabyta prawo, jezeli
spetnione s3 acznie nastgpujace przestanki: strona wyrazita zgode na zmiang lub
uchylenie decyzji, przepisy szczegolne nie sprzeciwiajg si¢ zmianie lub uchyleniu
takiej decyzji oraz za uchyleniem lub zmiang decyzji przemawia interes spolteczny
lub stuszny interes strony.

W przypadku wniosku z dnia 12 lutego 2025 r. Marcina Okroja organ koncesyjny

uznal, iz zachodza przestanki wskazane w ww. artykule, pozwalajace na zmiang
koncesji Nr 792/2020-TK z dnia 18 sierpnia 2020 r.

W zwigzku powyzszym w dniu 12 marca 2025 r. Krajowa Rada Radiofonii
i Telewizji podjeta uchwate Nr 88/2025, w ktdrej upowaznita Przewodniczacego
KRRIT do zmiany zdania pierwszego w pkt. 1 koncesji Nr 792/2020-TK w sposob
wskazany w osnowie niniejszej decyzji (zmiana miejsca zamieszkania podmiotu
wykonujacego koncesje).

Wobec tego nalezato postanowi¢ jak na wstepie.

Zgodnie z art. 127 § 3 w zwigzku z art. 129 § 1 1 § 2 Kodeksu postepowania
administracyjnego, Stronie przystuguje prawo do ztozenia wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy do Przewodniczacego KRRIT w terminie czternastu dni od
dnia dor¢czenia niniejszej decyzji. Na podstawie art. 52 § 3 w zw. z art. 3 § 2 pkt
1, art. 53 § 1 oraz art. 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo
o postepowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U. z 2024 r. poz. 935
I 1685), Strona moze bez skorzystania z prawa do zlozenia wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy wnie$¢ skarge do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie za posrednictwem Przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii
1 Telewizji w terminie trzydziestu dni od dnia dorgczenia niniejszej decyzji.
Whpis od skargi wynosi 200 zt.

Zgodnie z art. 243 § 1 w zw. z art. 244 § 1, a takze zgodnie z art. 252 § 2 oraz
art. 254 ustawy — Prawo o postgpowaniu przed sgdami administracyjnymi, Strona
moze zlozy¢ wniosek o przyznanie prawa pomocy, obejmujacego zwolnienie od
kosztéw sadowych 1/lub ustanowienie w sprawie adwokata albo radcy prawnego.
Whiosek ten jest wolny od optat. Wniosek o przyznanie prawa pomocy sktada si¢
do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie na urzgdowym
formularzu. Strona, ktéra nie ma miejsca zamieszkania, pobytu lub siedziby na
obszarze wlasciwosci Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie
moze ztozy¢ wniosek w innym wojewodzkim sadzie administracyjnym.
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W mysl art. 127a w zw. z art. 127 § 3 Kodeksu postepowania administracyjnego,
przed uplywem terminu do wniesienia odwotania Strona moze zrzec si¢ prawa do
ztozenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy. Oswiadczenie o zrzeczeniu si¢
prawa do ztozenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy sktada si¢ na pismie
Przewodniczacemu KRRiT. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej
o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania decyzja staje si¢
ostateczna i prawomocna, co oznacza brak mozliwo$ci zaskarzenia decyzji do
sadu.

Przewodniczacy KRRiT
Maciej Swirski
/dokument podpisany elektronicznie/

Otrzymuja:
1. Marcin Okr¢j, Kwiatkow 56, 63-410 Ostréw Wielkopolski;

2. Prezes Urzgdu Komunikacji Elektronicznej;
3. al.
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